METSAN KAUNEUS

Metsi tarjoaa kauneutta kaikille aisteille. Se hollentdd kate-
gorioiden puristusta ja ruokkii kuvittelua, esittelee elonkier-
toa, kuljettaa muinaisuuteen ja saattelee mieleen jopa ikuisuu-
den tuntua. Hiljaisella huminallaan se myos koettelee
filosofisia teorioita esteettisen luontokokemuksen perustasta.

Ensin nousi puu merestd maalle, sitten ihminen laskeutui
puusta ja teki asumuksensa metsiin. Myohemmin ihminen
poistui metsisti ja alkoi vieroksua sitd. Mutta side metsdin
sdilyi. Projisoimme paratiiseihimme puita. Istutamme betoni-
savanniemme puistoihin, pihoihin ja kadunvarsiin puuvarti-
sia kasveja muistuttamaan meitd taustastamme. Lintiseen
ajatteluun juurtunut aristoteelis-linnéldinen puumalli ohjaa
yhi tapaamme luokitella asioita’. Hengitimme metsien tuot-
tamaa happea.

Metsd kuuluu perin monen suomalaisen vapaa-aikaan ja
metsikot vield useamman arjen maisemaan. Toisaalta etddnty-
minen ja vieraantuminen metsistd ovat muuttaneet ihmisten
asenteita ja luonnon kokemisen tapoja. Kun ihmisten elinkei-
no ei ole endd suoraan kiinni metsissi, kun kirveen pauke ja
pokasahan sointi eivit endi kuulu arkiseen #inimaailmaan,
kun havunneulaset eivit alituiseen pistele varpaita, metsien
virkistyskdytto ja esteettiset ominaisuudet ovat korostuneet.
Suomessa kaupungistuminen johti paitsi mokkikulttuurin
syntymiseen myds metsdin sijoittuvan kirjallisuuden kasvuun.
Erimaahan karkaaminen on viihteen vakioaiheita.
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Ympiristoesteetikot ovat viime vuosikymmenini kiistelleet
esteettisen luontokokemuksen perustasta. Suosittu on ollut
nikokanta, joka korostaa luonnontieteellisen tiedon tirkeyttd
esteettisessi luontokokemuksessa. Tillainen saattaa sointua
huonosti monenkin sisimpéin kaikupohjaan, olivathan mei-
kildisen metsikokemuksen ytimessi vield hetki sitten usko-
musolennot ja hartauden — tai pelon — tunne. Muudan ulko-
mainen tutkija kirjoittaa:

"Metsilld on erityinen merkitys monissa pohjoismaisissa
kulttuureissa yksin ja luonnossa olemisen paikkana. Vaik-
ka esteettisilli ominaisuuksilla voi olla jokin osa metsin
arvostamisessa, tissid kontekstissa metsi nihddin enem-
minkin yhteni pohjoismaisen kulttuurisen identiteetin
midrittivini seikkana.”

Timin yksi jos toinenkin saattoi tietdd vanhastaan. Kuten
filosofi Johan Robert Tengstrom totesi vuonna 1844 Kalevalaa
kisittelevissi esitelmissdin,

”[jlokainen, joka on tutustunut sisimaan suunnattomiin
metsiin ja niiden kasvillisuuteen, joka vield rehoittaa tuhat-
vuotisessa yksindisessi viileydessddn pilvizhipovine tummi-
ne petijineen, syvine varjoineen, hiiritsemittomissi juh-
lallisessa hiljaisuudessaan, jokainen joka sdilyttad mielessain
kaiken tdmin herittimin tunnon, ymmartid hyvin, ettd
metsit, jotka silloin peittivit melkein koko maan, ovat
enemmin kuin mikdin muu vaikuttaneet esi-isiimme, jot-
ka viettivit suuren osan elimistiin niiden helmassa.”

Niin, mitid esteettinen luontokokemus sitten on. Meneehin
suomalainen metsdin useimmiten nimenomaan hyétypyytein,
jos ei marjasaalista tavoitellen niin liikkunnon ja raittiin ilman
tihden eli terveyden ja hyvinvoinnin vuoksi, tai rauhoittuak-
seen eli terapeuttisista syistd; monasti metsistd taidetaan ha-
kea kerralla useita asioita. Itse kokemuksessa onkin vaikea
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erottaa toisistaan vaikkapa majesteettisen nikymin tuottamaa
nautintoa ja reippailun aiheuttamaa mielihyvid; myos itseis-
ja vilinearvon mieluusti erottavat filosofit ovat todistelleet eri-
tyyppisten luontoilojen sopusointuisuutta®.

Enti pitdisikd esteettisen luontokokemuksen sijaan puhua
monikossa erilaisten luontojen esteettisisti kokemisista? On-
han esteettinen asenne luontoon aina kulttuurin virittima:
miki on luontoa, millaisin kriteerein luonnonkauneutta
arvioidaan ja mitd kauneuskokemukseen kuuluu. Voisipa vei-
kata, ettd japanilainen ihastelee kirsikkapuuta jotensakin toi-
sin kuin suomalainen aihkimintyd, tai libanonilainen setrid
taikka englantilainen marjakuusta... Ja tottapa metsiikin on
moneksi. On ilmastosta ja metsityypistd johtuvia eroja: troop-
piset sademetsit tarjoavat toisenlaisia kokemuksia kuin
boreaaliset havumetsit. On metsin luonteeseen liittyvii eroja:
luonnontilaisia metsid arvioidaan toisin perustein kuin hoi-
dettuja kulttuurimetsid ja tuotannolle alistettuja talousmet-
sid.” Kaiken lisiksi kulttuurisena paikkana metsissi on hu-
muksen pailld allegoristen, mytologisten ja metaforisten
merkitysten kerrostumia. Fuji-vuoren juurella sijaitseva Aoki-
gahara, jossa vaeltavat nilinhiddin aikaan kuolemaan jitetty-
jen ihmisten sielut ja jonka puihin lukuisat ihmiset vuosittain
hirttdytyvit, muistuttaa, ettd maisema, ympiristd, on kulttuu-
risten merkitysten muovaama ja rakentuu lopulta mielessi.

Mutta onpa paljon yleistikin. Maailmat tai olevan tasot yh-
distdvd elimidnpuu tai maailmanpuu on monien mytologioi-
den kirjaimellisesti keskeisin elementti. Metsin vielld, noidil-
la, haltioilla, maahisilla ynni muilla, niytcdd olevan
jotakuinkin samanlaiset puuhat ympiri maailman®. Samanlai-
sia pyrkimyksid, toiveita ja pelkoja esiintyy metsinkulkijoilla
kaikkialla.

Esteettisid luontokokemuksia ei pidd yrittdd palauttaa jo-
honkin yksittdiseen aspektiin ja survoa ylihistorialliseen ja
universaaliin malliin, jos suinkin tahdotaan vilecad kisiceeelli-
sen metsityokoneen jiljet. Toiselta puolen pohtija ajautuu
viistimittd kysymain luonnonestetiikan perustusta.
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ESINEESTA KOKEMUKSEEN

Itse asiassa on hiukan outoa puhua metsistd objektina, olet-
taahan sana erottelua ja etdisyyttd kokijan ja koetun vililla.
Puita, metsinreunaa, metsimaisemaa on toki miellyttivii kat-
sella jirveltd, mutta metsin kokemista sellainen ei ole. Esteet-
tinen metsikokemus, kuten kokemukset muunkin ympiris-
ton kanssa, edellyttdd osallistumista’. Reino Kalliola:

“Astumme sisddn aarniometsin vihredin himirdin.
Olemme kompastua tuuhean sammalpatjan verhoamiin
tuulenkaatoihin. Hieno tuoksu, jossa on aineksia lahon
puun, kostean metsimullan ja sienten aromista, tulvah-
taa tiheikdsti vastaamme. Havukudos sulkeutuu taka-
namme: olemme Tapion vieraina. Tuuli suhisee korkealla
puiden latvoissa, mutta tdilld alhaalla on aivan tyynti ja
hiljaista.”®

Metsin kauneutta ei voida méiritelld perinteiselld formalisti-
sella tavalla maiseman muotojen kauneudeksi. On enemmin:
”[s]ammal niin pehmoinen koskettaa, kanerva niin kaunis kat-
soa, pihkan tuoksu ja lehviin leyhy niin huumaavaa hengit-
tdd!” (Kianto)’. Yrjo Sepinmaa lisdd “maisteltavat marjat™.

Metsi on himmentivin monimutkainen, eldvd ja monen-
laista elimdd majoittava olio. Se muuttuu alituisesti". On
vuorokauden ajasta riippuvat valoisuuserot ja piivikohtaiset,
sddstd aiheutuvat muutokset. Boreaalisella vydhykkeelld huo-
mattavia ovat vuodenaikojen vaihtelut: kesalld aistidrsykkeitd on
suunnattomasti, surinaa ja porinda kaikkialla; talvella puut sei-
sovat hiljaa juhlapuvuissaan ja pienikin liike herittdd huomion.
Muistoja kantavat tuoksut ovat erilaisia vuodenaikojen vililld ja
sisalld.
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Esteetikko Aarne Kinnunen:

”Prosessit ovat ajallisesti hyvin erimittaisia: lyhyt tuulen-
henkiys, ukonilma, kesipiivi ja kesdyd, vihreyden muut-
tuminen kesin aikana heleidsti tummaksi, vuodenaikojen
muutokset ja vuosikymmenien hitaat muutokset. Se kau-
neus, miki oheisissa kuvissa ... on tallennettuna, voi olla
luonnossa seuraavana hetkeni poissa. Voi olla, ettid oli ai-
noa kerta, kun juuri timi tdssd tapahtui.”?

Tapahtumien ainutlaatuisuuden lisiksi kokemuksemme met-
sdstd, metsissd ovat vahvasti yksilollisid. Paitsi ettd kokijan
tausta vaikuttaa metsin kokemiseen, luontosuhteet muuttu-
vat idn mydtd. "Kun si itse meet metsddn, niin minkilaisista
jutuista sd saat ne parhaat kiksit sitten kun sielld olet ja nautit,
henkil6kohtaisesti?” Metsiradion toimittaja kysyy haastatelta-
valtaan®. Metsissi liikkkumisen tavat — kively, hiihto, valmis
polku, samoilu — ovat vield oma lukunsa'; Gallen-Kallelan
mielestd metsin kunnollinen kokeminen edellyttid paljasjal-
kaista kdyntia®. Objektin sijaan osuvinta olisi puhua esteetti-
sestd tapahtumasta.

LuoNTO & TIETO

Ympiristoestetiikassa "tieteellistd lihestymistapaa” edustavat teo-
reetikot, erityisesti filosofi Allen Carlson, vaativat, ettd luonnon
esteettisen arvostamisen tulee perustua luonnontieteelliseen tie-
toon. Carlsonin rinnastuksessa luonnontieteellinen tieto on
luontokokemuksessa yhti tarpeellista kuin taidehistoriallinen
tieto taidemuseossa’®. Voimme toki nauttia luonnonmaiseman
muodoista ja vireistd, mutta luonnonympiristd koskevat arvos-
telmamme edellyttivit hinen mukaansa tietoa kokemuksemme
kohteesta”. Samoin Holmes Rolston III katsoo meidin tarvitse-
van tieteellistd tietoa, jotta voimme tavoittaa luonnonprosessien
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kauneuden ja ymmartda ja arvostaa voimia, jotka muovaavat
maata ja elimai'’s.

”Epitieteellisid [ihestymistapoja” ajavat filosofit ovat painot-
taneet kehollisen osallistumisen (Arnold Berleant), tunteiden
(Noél Carroll) ja mielikuvituksen (Emily Brady) merkitystd
luonnon kokemisessa. Noél Carrollille luonnonkauneudesta
litkuttuminen tai himmentyminen on tdysin hyviksyttivd
esteettinen kokemus, vallankin kun tunteet ohjaavat ajattelua
keskittymdin olennaiseen”. Stan Godlovichilld esteettinen
luontokokemus tiivistyy mzysteeriin, jossa tajutaan korkeintaan
luonnon kisittimictdmyys®.

Keskustelu on kummallinen. Esteettisissi luontokokemuk-
sissa on niin monia ulottuvuuksia, erilaisia taustatietoja ja ar-
voja, ettd pelkistivid hankkeita ja viittelyd luonnon “asian-
mukaisesta” (appropriate) kokemisesta on vaikea ymmartda.
Miksi rajoittaa ihmisten kauneuskokemuksia, sddtdd lakeja
erimaahan, vapauden valtakuntaan? Monet niin tieteellisen
kuin epitieteellisen lihestymistavan edustajat ovatkin ehdot-
taneet, ettd kiista koskee viime kiddessi painotuseroja. Carl-
son kuitenkin luonnehtii epitieteellistd luonnon arvostamista
”pinnalliseksi, virheelliseksi tai vialliseksi”. Hin perustelee
luonnontieteellistd katsetta myds “moraalisilla ja ekologisilla
syilla”?. Marcia Eaton jatkaa: esteettiset arvostelmat vaikutta-
vat luonnonsuojelullisiin ja ympiristonhoidollisiin pddtdksiin,
joissa tietdimittomyys voi johtaa ekologisesti epdtoivottuihin
tuloksiin, kuten nappisilmiisen kauriin menestymiseen mui-
den lajien kustannuksella*.

Molemmissa lihestymistavoissa on puolensa. Tieto on tir-
kedd esimerkiksi luonnonolioiden tunnistamisessa. Jotta jota-
kin voidaan arvostaa luontona, tuo jokin tiytyy tunnistaa
luontoon kuuluvaksi. Hupsuna pitdisimme ihmistd, joka ylis-
tdisi luonnon kauneutta mutta ei erottaisi mintyd kuusesta®.
Ja edellyttadhin esimerkiksi puun mahtavuuden arvosta-
minen jonkinmoista kisitystd arvostuksen kohteesta (tyy-
pillinen koko). Onko tillaisen kisityksen oltava luonnontie-
teellinen, onko luonnontieteellinen tieto vilttimitontd
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tai riittivai esteettisen luontokokemuksen selittimisessi, on-
kin toinen kysymys; moni uskoo arkijirjen ja intuition riitti-
van.

Epiilys luonnontieteellistd tietoa tihdentivid malleja koh-
taan on ymmirrettivid. Teknistd analyysia pidetddn arkiajatte-
lussa esteettiselle kokemukselle vieraana, ja erityisesti esteet-
tiseen luontokokemukseen liitetddn kisittimittomyyted ja
himmistystd, esimerkiksi ylevyyden tuntua; usein taustalla
piillee ajatus siitd, ettd luonnon on luonut jokin muu kuin
ihminen tai ettd luonto ei noudata ihmisen lakeja. Himmen-
nys maiseman kauneuden edessi iskee tunteiden tulvana tai
metsissi se voi olla salaperiistd ja kichtovaa.

Itse asiassa vaikuttavat, tunteikkaat luontokokemukset ovat
kovin tavallisia. Luonnonympiristdt tuottavat monille pyhyy-
den kokemuksen, syvillisen tilan, jossa ymmarrys maailmasta
ja itsestd tdydentyy. Psykologit tutkivat ilmiotd "huippukoke-
muksen’ (peak experience) nimelld*. Muistettakoon my®ds, ettd
monissa uskonnoissa valaistuminen tai oivaltaminen tapahtuu
nimenomaan erimaassa (Mooses), tai vihintddn puun alla
(Buddha). Mutta hartaus tai huimaus ei ole yhti kuin esteetti-
nen kokemus. Voimme pitdd niin maisemaa kuin taideteosta
esteettisesti arvokkaana, vaikkei se herittiisi meissi voimak-
kaita tunteita. Ympiristdsuunnittelussa esteettisid tekijoicd
voidaan tutkailla niistd liikuttumatta.

Kun pohditaan tieteellisen tiedon merkitystd esteettisessd
kokemuksessa, pitiisi tietdd, mitd “tieteelliselld tiedolla” tar-
koitetaan. Carlson puhuu alkujaan ”maalaisjirjestd” ja “tie-
teellisestd tiedosta” ja myShemmin sellaisista tieteistd kuin
tihtitiede, fysiikka, kemia, biologia, perinnéllisyystiede, me-
teorologia ja geologia®®. Ongelma on, ettd luonnonympiristo-
jd voidaan tarkastella monella tapaa "tieteellisesti”. Nimai tavat
saattavat johtaa erilaisiin, jopa keskendin ristiriitaisiin kisityk-
siin tahdellisesti tiedosta.”” Mitki tiedot ovat merkityksellisid?
Milld taksonomisella tasolla Suomen noin 20 0oo metsilajia
pitdisi esteettisessd luontokokemuksessa pystyd luokittele-
maan? Pitdisikd kaikelle tiedolle antaa sama merkitys? Koska
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tiede ei itse pysty midrittelemdin tiedon merkityksellisyyttd,
tarvitaan tieteen ulkopuolisia kriteereitd®.

Meilli ei aina ole riittivii tieteellistd tietoa jostakin tietystd
luonnonympiristostd. Vaikka luonnon/zir ovat yleismaailmal-
lisia, ympiristo — jonka tieteellisessd katsannossa tekevit ilmas-
to, maaperi, kasvilajit, ja niin edelleen — on aina yksiléllinen.
Muualla tehty tutkimus ei vilttdimittd sellaisenaan selitd suo-
malaisessa metsissi tapahtuvia kehityskulkuja®.

Tiedettd my6s ohjaa usein instrumentaalinen intressi. Kun
puhutaan luonnonympiristdstd, joka voidaan nihdi raaka-
ainevarantona, politiikka hiipii mukaan keskusteluun. Usein
muistutetaan, ettd esimerkiksi Cajanderin metsityyppiteoria
on kehitetty etupiissi metsiteollisuuden tarpeisiin. Moni filo-
sofl saattaisi ohittaa vilineellisyyden kidytinnon ongelmana,
mutta se on kdytinndssi niin merkittivé, ettd sitd tdytyy muu-
tamalla sanalla koskettaa.

Metsitieteiliji Gustav Sirén tarkasteli viitoskirjassaan 1955
Pohjois-Suomen paksusammalkankaiden kuusimetsien kehi-
tystd ja niiden huonon kasvun ja hitaan uudistumisen syita.
Aiheen hin sai Metsihallitukselta, joka halusi hakata pohjoi-
sen kuusimetsia®. Sirénin tutkimuksen mukaan kuusimetsin
kasvuolosuhteet heikkenevit jatkuvasti puiden kuollessa ja
metsinpohjan paksuuntuessa. Kliimaksivaiheen jilkeen metsi
alkaa rappeutua®™.

"Metsipaloa seuraava, koivu-kuusi-sekametsivaiheen kaut-
ta kehittyvi primairinen, vihitellen puhtaaksi kuusikoksi
muuttuva metsikko lipikdy keski-idn jilkeen vain lyhyen,
n. 100 vuotta kestivin kliimaksitilaa muistuttavan vaiheen,
jota seuraa puuston tiydellinen raunioituminen.”*

Sirénin tutkimusta arvosteltiin jo hinen aikanaan, mutta kri-
tiikki kuihtui hinen esitteleminsi vision varjossa®, totesihan
hin, ettd “yksinomaan metsinhoidolliset nikékohdat [...]
riittdvit kiirehtimdin Lapin vanhojen kuusimetsien puuston
talteen ottamista ja sikildisten tuoreiden kankaiden nopeata
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saattamista metsitalouden palvelukseen°. Sirénin koemenet-
telyjd on myos myshemmin arvosteltu metsiekologiassa®. Sil-
ti hinen metsin kehitystd koskevat nikemyksensi ja tunteik-
kaat kielikuvansa, metsin “raunioituminen” ja Kkisitys
paksusammalkuusikoiden kuntasta “luonnon itsemurhana™,
kukoistavat kansan keskuudessa. "Tieteelliset kisitykset” saat-
tavat olla sitkeitd harhaluuloja, joiden kitkeminen on vaikeaa.

Voisimme tietysti ajatella, ettd tieteellinen metodi on paras
ja luotettavin viline tiedon hankkimiseen, olkoonkin ettd
rahahanojen kiddntdjic mielellidn pyrkivit suuntaamaan tie-
teellistd tutkimusta. Mutta luonnontieteellinen tieto — ajan-
kohtainen, tismillinen tutkimustieto — on yksinkertaisesti
litan kaukana ihmisten luontokokemuksista ja elimismaail-
masta. Tavalliset poluntallaajat ovatkin etdintyneet metsien-
suojelua koskevasta keskustelusta, kun suojeluperusteista on
tullut biologisia®. He eivit vilttimittd tunnista verihiiren-
sammalta (Bryum cryophilum) tai siimesjakalaa (Heterodermia
speciosa), jotka voivat olla vieraita metsinhoitajillekin.

Vaikka tietoa olisikin, luonnonolion tunnistamisesta on vie-
14 pitkd matka luonnonympiriston esteettiseen arvostamiseen,
kuten ympiriston tunnelman arviointiin. Eihin kirjallisuuden
tulkinnassakaan tekstin zunnistaminen englantilaiseksi tai ita-
lialaiseksi sonetiksi ole vield teoksen sulkintaa, sen merkityksen
selvittimistd, tai arvostamista, sen esteettisesti merkittivien
piirteiden erittelyd®. Kun syksyisessi metsdssa niemme pudon-
neita, osittain jo maatuneita puiden lehtid, katsomme niiden
vireji ja muotoja, ehki nuuhkimme niiden tuoksuja. Pohdim-
meko hydrolyysid ja polysakkarideja, sellodekstriineji ja glu-
koosia? On vaikea nihdi sellaisen tarpeellisuutta esteettisen
kokemuksen kannalta. Ennemmin merkityksellinen kokemus
vaatii temaattista ulottuvuutta, tissi yhteydessd vaikkapa miet-
teitd muutoksesta, hetkellisyydestd, poistumisesta. Semmoinen
tullee luonnostaan, silli tahtomattammekin yhdistimme alati
abstrakteja merkityksid ympiristddmme. Mielen ja ympiriston,
kuten rimeikon vaivaispajujen “alakuloisesti vérjottivien kul-
lankeltaisten lehtien™, yhteys syntyy vaistonvaraisesti.
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Tieteellinen tieto voi toki vaikuttaa esteettisiin luontoarvos-
telmiimme. Tieto puuta vaivaavasta sairaudesta saattaa muut-
taa vinkeyden rujoudeksi. Saastunut ympiristd voi ndyttid
vaikuttavalta mutta pilaantuneeksi tajuttuna ei endd kauniilta
luonnolta; tieto saastumisesta antaa alkujaan lumoavalle viri-
loistollekin surumielisen sidvyn®. Tieteellinen ymmirrys tie-
tysti auttaa meitd nikemain kddrmeet ja lepakot ilman niiden
kielteisid kulttuurisia merkityksid. Luonnonkauneudessa on
dlyllinen ulottuvuus silloin, kun se ymmirretiin ekologisen
monimuotoisuuden kauneutena. Ensi alkuun karmaisevana
avautuva myrskytuho- tai metsipaloalue voidaan ekologisilla
laseilla nihdd "luovana tuhona” ja uuden elimin alkuna®.

Havainnon ja tiedon kauneudet ovat erilaisia. Luonnon-
metsi voi olla nykyihmiselle vieras ja koettuna jopa epimuka-
va, mutta ckologisesta ja eettisestd nikokulmasta kaunis ja
tirked. Pelkdstddn lahottajaelidistd lukeminen saattaa tuottaa
sopusointuisuuden ja jatkuvuuden tunteen, mutta tokko kut-
summe téllaista nautintoa “esteettiseksi luontokokemukseksi”
ilman aistihavaintoa kohteesta. Toisaalta tieteellinen tieto voi
olla hampaatonta: metsiin midintynyt, haiseva hirvenraato
iljettinee meitd, vaikka kuinka ajattelisimme luonnon kierto-
kulkua ja pienelididen hyvinvointia®.

Tieteellinen tieto saattaa olla kokonaisuuden kannalta tois-
sijaista, kuten kielenkddntdjin historiallisen romaanin alaviit-
teeseen upottama maantieteellinen selvennds. Kun kiir-
mekuusta (Picea abies f. virgata) ihastellessani kuulen, ettd sen
epitavallisen muotoisiksi havaitsemani oksat johtuvat geneet-
tisestd hiiriostd, tuo muodon selittivi tieteellinen tosiasia ei
sanottavasti muuta esteettistd suhtautumistani puuhun. Kat-
son sanalla sanoen erikoista puuta yksiloni ja osana ympiris-
t644n® ja liitdn siihen ja sen ympirilld olevaan puujoukkoon
merkityksid. Aurinko laskee. Viereisten, tuuheampien kuusten
neulasten vilistd siivildityy valoa, jonka taianomaisuutta en
kuunaan hentoisi optiikkaa koskevilla tiedoilla himmentaa.

Ennen kaikkea tieteellinen ja esteettinen asenne ovat hy-
vin erilaisia: tiede hakee sdéinnénmukaisuuksia ja etsii lakeja,
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esteettinen mieli voi kulkea vapaasti. Kohzteetkin ovat erilai-
set: esteettisessd luontokokemuksessa havainto ja yksittdinen,
tieteellisessd tutkimuksessa osittain nikymittdmit syyt ja
yleinen. Koemme metsin aisteillamme, kun taas pihkaneula-
sientd (Chaenothecopsis montana) tutkitaan mikroskoopin
avulla®.

Yuriko Saito hakee kompromissia ehdottaessaan, ettd luon-
nonhistorialliset tieteet, kuten geologia, ja havaintotieto olisivat
tihdellisid esteettisissd luontokokemuksissa. Saiton mukaan
geologiset tapahtumat, jotka ovat muotoilleet kivet, “ruumiillis-
tuvat” ja nikyvit kivissi¥. Jotkut tieteellisen lihestymistavan
kannattajat ovat olleet huolissaan tieteellisen luonnonestetiikan
teoreettisesta painosta ja ehdottavat erottelua tieteellisen ajatte-
lun ja deteellisiin kisityksiin perustuvan havainnoinnin valill3;
heistd vilttimitontd on vain tieteellisiin kisityksiin perustuva
luonnonolioiden tunnistaminen®.

Keskittyminen havaintoon tekee tieteellisestd lihestymista-
vasta uskottavamman, painottaahan se aistikokemusta, joka
on esteettisen kokemuksen alku ja juuri. Samalla se herdctad
epiilyksid tieteellisen tiedon tarvetta kohtaan. Miksei koke-
musperdinen arkitieto olisi riittdvdd? Luonnonolioiden muo-
toutumista aprikoitaessa omasta tai muiden kokemuksesta
saatu tieto voi tuntua tukevammalta kuin abstrakti tieteelli-
nen tieto. Esteettisessd luontokokemuksessa relevantin tiedon
lajia haettaessa kiinnostava ehdokas olisi Emily Bradyn pai-
kalliseksi tiedoksi” kutsuma, paikan kokemukseen ja alueelli-
siin tapoihin perustuva arkitieto®.

Edelleen: esteettinen ja tieteellinen asenne ja niiden koh-
teet ovat erilaisia. Metsikasviyhteison tieteellisessd tutkimuk-
sessa tarvitaan tarkkoja rajauksia: tutkittava asia, tilamitta-
kaava, aikajinne ja niin edelleen*. Elimismaailman metsi on
aivan muuta. Virvoituksellisessa luontokokemuksessa my6s
luonnontieteellisen tiedon lihtokohtana pidetty jaottelu sub-
jektin ja objektin, tarkastelijan ja kohteen, vililld sumentuu.
Metsi on kaikkialla ympirillimme; sulaudumme siihen kuin
uimari jirveen. Se on meissi: yhdistymme hengityksellimme
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menneisiin, nykyisiin ja tuleviin puukansoihin®. Olemme
osallistuja, joka vaikuttaa ympirist66n. Kasvi- ja eldinviki
tdytyy ottaa huomioon: toisaalta olla hiiritsemittd, toisaalta
varoa, ettei itselle satu mitddn. Kdynnistd jdd aina jonkinlai-
nen jalki.
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KERTOMUKSET & KUVITTELU

Siind missi tieteellinen lihestymistapa vaatii keskittymain ra-
jattuun objektiin, luontokokemuksessamme on usein kerron-
nallinen ulottuvuus, joka muotoutuu ruumiillisesta lasndolos-
tamme ja liikkeistimme metsidssi. Usva voi piilottaa puut ja
ndyttdd niitd meille vihitellen, jolloin nikymi paljastuu arvoi-
tuksellisesti®”. Sijaintimme muuttuu ja kulkumme kuljettaa
tarinaa. Jokainen askel tai pain liikke muuttaa havainnon sisil-
tod. Saarijirven sydinmailla Runeberg huokaa:

”Kummasteltawata on waihettelewan walon ja pimeyden
paljous, jonka yksi ainoa silmiys woipi kisittdd kaswa-
wista, piamiten mustista kuusista mirissd laksoissa peti-
jikkd6n asti, joka alkaa niitd ylempini, ja koiwuista, jotka
ympirinsi seppeldiwidt ylimmiksi kohoawan kukkulan
juuren ja siwut. Wield suuremman kauneuden saapi kaik-
ki timi, kun auringon walo kesdpdiwini, pilwen murta-
mana, alinomaa wilkkywini leimuaa sen pdilla.”

Uskalias voi heittdytyd metsin vieraaksi ja antaa sen kertoa
tarinaansa; pyytdihin metsi alati peremmille. Mutta metsi
my0s eksytad herkisti. Epitietoisuus sijainnista, suunnasta ja
pdamadristd, arvoituksellisuus ja jonkinasteinen epdvarmuus,
auf dem Holzwege sein, voivat olla filosofisesti latautuneissa vir-
kistyspyrkimyksissd tavoiteltavia asioita. Toisaalta tuttuunkin
metsain eksymz'nen, metsinpeittoon joutuminen, on tois-
maailmallisessa tunnussaan pelottavaa*.

Esteettisestd luontokokemuksesta kiyty kiista on sikili tyy-
pillinen filosofinen keskustelu, ettei kumpaakaan osapuolta
juurikaan kiinnosta se, miten teoreettiset mallit vastaavat kiy-
tintdd. Carlsonin uudistuksellisessa lihestymistavassa huomio-
ta herittdd sen piittaamattomuus luonnon esteettisen ar-
vioinnin perinteistd. Carlson ehdottaa, ettd luonnontieteilijalla
(naturalist, ecologist) on parhaat vilineet esteettisen luontokoke-
muksen Kisittelyyn, mutta hin ei kehittele ajatusta®.
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Monet ovat esittineet, ettd dokumentaariset ja taiteelliset
luontokuvaukset voisivat toimia esikuvina luonnon esteettiselle
arvostamiselle. Ehdotus on kiinnostava, onhan luonnonkauneu-
den kuvaamisella ja arvottamisella perinniistapansa. Yrjo
Sepinmaan mukaan luontokirjallisuutta ja muita luonnonku-
vauksia voitaisiin pitid “ympiristokritiikkind’: luontokirjailijat
kuvaavat, tulkitsevat ja arvottavat teoksissaan kokemuksiaan
luonnossa; luontokirjallisuus ilmentdd esteettistd asennetta
luontoon ja ohjaa vastaanoton tapoja. Sepinmaa huomauttaa
myds, ettd ympiristokritiikki eroaa esteettistd arvostamista ja
yhteis6llisid mieltymyksid tarkastelevista sosiologisista ja ympi-
ristopsykologisista tutkimuksista siind, ettd luontokirjailijat ovat
taidekriitikkojen tapaan alansa asiantuntijoita.>

Esitys on kannatettava, silli ympdristokritiikin tarkastelu
saattaa paljastaa esteettisen luontokokemuksen ominaispiirtei-
td. Tallainen ”"metakritiikki” voisi myos osoittaa pelkistidvien
mallien vaillinnaisuuden. Vaikka Yhdysvalloissa syntyneen ny-
kyaikaisen luontokirjallisuuden juuret ovat luonnonhistorias-
sa eli -tieteessd — Carlsonin suosimassa naturalismissa — alan
klassikoissakin nihddin mielikuvituksen suuri merkitys luon-
nonkauneuden ja -kauheuden ymmirtimisessi. Waldenissa
Thoreau kertoo kokemuksistaan iddnkirkupéllgsisti: hian kut-
suu niitd "itkijaeukoiksi” ja "keskiy6n noidiksi” ja luonnehtii
niiden “kolkkoja huutoja” "juuri sellaisiksi kuin Ben Jonson
on kuvannut™:

”Yhtddn irvailematta on sanottava, ettei idinkirkupollosen
ddntelyd kuvaa lainkaan runoilijan kursailematon ja t6k-
sihtivd "hu’it huhuu”, vaan se on miti totisinta hautajais-
laulantaa, jossa itsemurhan tehneet rakastajat muistelevat
manalan lehdoissa lempimisen taivaallista tuskaa ja riemua.
[...] Ne ovat langenneiden sielujen alhaisia henkii ja suru-
mielisid etidisid, niiden sielujen, jotka kerran vaelsivat maa-
napidlld 6isin kuin unissakévelijit ja suorittivat pimeyden
toitd ja jotka sovittavat nyt syntejddn veisaten itku- ja vali-
tusvirsidin rikkomustensa maisemissa. [...] Unu-u-u-uu,
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kunpa en olisi syntynyt-ki-i-in! huokaa yksi pollo tilld puo-
len lampea ja lehahtaa epitoivon siivittimilld rauhatto-
muudella jollekin toiselle harmaatammen oksalle.”®

John Muir, joka muutoin edustaa Thoreauta tieteellisempid
asennetta, iloitsee:

”Kuinka raikkaita ja tyynid metsit ovat kun viimeiset pilvi-
en kalvot ovat pyyhkiytyneet taivaaltal Muutama minuutti
sitten jokainen puu taipui, huojui ja kieppui levottomasti
drjyvin myrskyn voimasta ja huitoi oksillaan valtavan in-
noittuneesti, kuin evankeliumia julistaen. Mutta vaikka
nimia puut ovat ihmisen korvalla nienniisen vaiti, niiden
laulut eivit taukoa hetkeksikdin. Jokainen piilotettu solu
sykkii musiikkia ja eldimai, jokainen siie helisee kuin har-
pun kieli ja suitsukkeet virtaavat alati balsamikukista ja
neulasista.”

Luontokirjallisuuden kerronnalliset ratkaisut ja teosten
tieteellis-taiteellinen yhdistelmiluonne asettavat toki varauk-
sia. On kysyttivd teosten jiljittelevyyttd, kirjallista viritysti,
realistisen lukutavan sopivuutta. Thoreau esimerkiksi muok-
kasi Waldenin varhaista versiota vahvistaakseen luonnonlihei-
sen elimintavan tunnelmallisuutta: todellisuutta, hiiren teri-
vid kynsid, piti pehmentidd hiukan®.

Luontokirjallisuudessa eletty kokemus muokataan kerto-
mukseksi ja vilpittdmimmitkin dokumentaariset kuvaukset
kiyttdvit dramaattisia tarinankuljetuksen keinoja ja myyttis-
ten kertomusten rakenteita sommittelun apuna®. Eldimistd
tehdédin ihmisen kaltaisia hahmoja, ja niille paitelldin pyrki-
myksid. On kokijan — kuvaajan — nikokulma, yhteisollisid
asenteita ja arvoja sekd yksilollisid reaktioita: mitd pidetddn
kertomisen arvoisena, mikd vie huomion — lakkapdaminty vai
limasieni. Lapsuudenkokemus polulla silmiin tuijottavasta pe-
tolinnusta jitti jalkensd Heikki Willamoon; myshemmin syn-
tyl teos Haukkametsi (1998). Mika Honkalinna 18ysi korpin
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pesin eikd sen jilkeen nihnyt muuta kuin mustatakkeja, hin
kertoo Korppiretkessiin (2015).

Monet luontokirjailijat puolustavat tietimittddn moni-
arvoista ajatusta esteettisestd luontokokemuksesta yhdisties-
sddn luonnontiedettd, myyttejd, kuvittelua, tunteita. Téllaiset
kuvaukset eivit tietenkiin selvitid filosofista kiistaa, edes mo-
niarvoisuuden hyviksi. Piinvastoin kuvauksia tutkiva meta-
kriittinen hanke uhkaa kiertdd kehid: opimme esteettisen ar-
vostamisen luonteesta tutkimalla oppineita kuvauksia, mutta
selvittdiksemme missd midrin ne kuvaavat esteettisti suhtautu-
mista, meidin tdytyy kiddntyd filosofisiin, kisitteellisiin mallei-
hin esteettisestd arvostamisesta... Selvdd on, ettd esteettisen
luontokokemuksen hahmoa tutkittaessa luontokirjallisuutta
on arvioitava harkitusti, teoksittain.

Seki tieteellisid tietoja ettd ei-tieteellisid tarinoita on puolus-
tettu viittaamalla toiminnallisiin kriteereihin: jos ne rikastavat
kokemustamme luonnosta, ne ovat tirkeitd. Tallainen prag-
maattinen ohjenuora sopisi myos metakriittiseen malliin. Mut-
ta luontokuvausten tutkimukselta voi odottaa enemmin. Paitsi
kuvaavuuttaan, luontokuvaukset ovat kiinnostavia piiloista oh-
jaavuuttaan. Erilaiset luontotarinat — myytit, kertomukset, do-
kumentaariset ja taiteelliset luontokuvaukset — nietsen suuntaa-
vat kokemustamme®?. Suomessa ei ihailtu kesddiden valoisuutta
ennen kuin Sillanpdd toi ne ihmisten elimismaailmaan, Arto
Haapala toteaa wildeldisessd hengessi®.

Luonnon kokeminen on aina kulttuurinen tapahtuma,
jossa perinne ohjaa pyrkimyksii ja ympariston hahmottamis-
ta. Suomessa(kin) metsiin menniin muun muassa siksi, etti
mieli saisi kulkea ja arki ja minuus hetkeksi hellittiisivit, ni-
menomaan pakoon tieteellis-teknistd maailmaa. Joillekin
nautittavia asioita ovat hallinnan menetyksen vapauttava
tunne®, jopa vieraantuneisuus ja kodittomuus. Saksalaiset
taas tuntevat Waldeinsamkeitin, rauhan salomaan yksiniisyy-
dessi.
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VIERAUS & TURVA

Metsilld on tirkei sija lintisessd kuvittelussa, jossa se on hai-
detty kulttuurin ja rationaalisuuden ulkopuolelle. Myyttisid ja
kaunokirjallisia metsid tutkinut kirjallisuustieteiliji Robert
Pogue Harrison summaa, ettd "lintisissi uskonnoissa, mytolo-
gioissa ja kirjallisuuksissa metsi esiintyy paikkana, jossa erojen
logiikka harhautuu; jossa subjektiiviset kategoriamme osoit-
tautuvat vairiksi; taikka jossa havainnot sekoittuvat keskeniin
himmentien tietoisuuttamme ajasta.”® Sepinmaalla metsin
yollinen pimeys limittyy “mielen yopuoleen”: “sielld, missd
piivisaikaan hallitsimme metsin tiedoillamme sen tyypisti ja
historiasta, on jiljelld lajimme alkuhidmiriin juurensa kiinnit-
tinyt uskomusmaailma”®. ”Alkukantainen pelko tahtoo hii-
pid yksindisen kulkijan nahan alle”, myontid metsiekologi
Petri Keto-Tokoi, joka pitdd pelkoa aarniometsin esteettisen
kokemisen tirkeind elementtind®’.

Maaginen metsi kitkee ja suojaa, kichtoo ja kammottaa. Se
peittid muodollaan ja rakenteellaan. Nikyvyys ja valo ovat ra-
jatut, puut ymparoivit kokijan. Thminen, erinkivijikin, on
vieraassa ympiristdssi. Kuvittelu on korostunutta, koska on
epdselvdd, mitd vastaan voi tulla. Vanhan runon mailla I. K.
Inha on varpaillaan:

"Tahtien valossa ei maisemasta nihnyt kuin puitten pi-
meitd haamuja. Pitkd heinikko, mirki kanerva ropsi
polviamme, kuusista ripsahteli pivottain vesikarpaloita
niskaamme, himihikin verkkoja takertui naamaamme,
vilistd luiskahti jalka johonkin syvii koloon, takertui
liejuiseen pohjaan. Oli niin d4neti ympirillimme, ettd
oman astunnan risaukset pelottivat, ja kun yritti puhua,
tdytyi sipsihtid omaa rohkeuttaan. Enti jos olisi dkkid
korven kuningas kuusipensaikosta eteemme kohon-
nut!”%

Varoen astuu laulumaiden saloilla my6s Paulaharju:
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”Korpi haastelee omalla tavallaan, korven nikymittomit
henget vaihtavat ajatuksiaan, ja olet tuntevinasi, ettd
kymmenet, sadat, tuhannet silmit vartioitsivat sinua, ja
sadat, tuhannet korvat kuuntelevat jokaista rasahdusta,
mika liikkeistdsi syntyy. Taikka kuin koko korpi yhteni
suurena kummastelevana silmini katsoisi sinua ja herk-
kini korvana kuuntelisi.”®

Metsistd voi aina l6ytyd jotain sinne kitkeytynyttd tai kitket-
tyd. Mieluisa yllitys: mustikoita! Tai jirkytys. Onhan metsi
rikollisten tekojen ja epimiiriisten piilojen paikka lapsen-
murhista huumekitkoihin.

Metsissi tavatut oliot ovat erikoisia. Tunnistamme oliot,
koemme ne tutuiksi, ja samalla tunnemme olevamme oudossa
ympiristossi’”’. Vallitsee vierauden ja tuttuuden erikoinen
ristiriita.

Metsi on ajallisestikin vieras, muutoksen ja pysyvyyden
paikka. Edessd seisovat monien ihmissukupolvien ikiiset, par-
haimmillaan valtakuntiakin vanhemmat puut, joiden koko,
ikd ja vahvuus tuottavat matemaattis-dynaamisen ylevyyden
tunteen. Karjalassa Paulaharjua hirvittia:

”Niin kamalan vakavina seisovat jylhit hongat, niin hui-
maavan korkealle ne latvansa nostavat. Sielld tdilld aina
jotkut harmaantuneet jittildishirviot vield yli muiden to-
veriensa katselevat. Tuolla joku vanhus on pitkin pituut-
taan sortunut kankaalle, saanut sijansa valkeassa jakali-
kossi. Tuolla joku on kaatumaan yrittinyt, mutta
toverinsa on avoimin sylin horjahtaneen ottanut vastaan
ja siind vdsyneen nikoisend seisoo raskasta taakkaansa
kannatellen. Tuolla on muutaman jittildisen joku vield
valtavampi jittildinen — miki lie ollut, mistd tullut? — kes-
keltd poikki murskannut. Hirveid on ollut voittajan voima,
hirved, hammasta pureva, joka jinnettd pingottava vas-
tustuskin, sitd kertovat nuo sortuneen petdjdn taivasta
kohden ojentuvat sataiset sileet.””
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Satojen vuosien ikdinen puu kuolee, keloutuu ja pysyy pystys-
sd sata vuotta, kaatuu ja siilyttdd hahmonsa vield sata vuotta;
ikuisuudesta siind voi ihminen jo puhua. Mutta metsin aikapa
ei ole lineaarista vaan syklistd aikaa. Kun puu ikimetsissi kaa-
tuu, se tekee tilaa uudelle puusukupolvelle kilpailla latvusau-
kosta tulevasta valosta. Lahoava puu elittid koko joukon eri-
laisia elidlajeja: sammaleita, jikilid, sienid, hyonteisid.
Kuolema ruokkii elimai.

Ja samalla havulinna turvaa. Suojaa vainottua viholliselta.
Lohduttaa ja ymmairtid, ei puhu vaan kuuntelee. Jung pitid
elimdnpuuta yhteni arkkityyppini ja katsoo sen symboloivan
sellaisia ominaisuuksia kuin kasvu, elimi, kehitys, didillinen
turva, ravinto, elimin lihde, lujuus, pysyvyys, juurtuminen,
korkea iki, persoonallisuus sekd kuolema ja uudelleensynty-
minen’. Kyselytutkimusten vakiovastauksissa mainitaan met-
sin tarjoama rauha ja pyhyyden tunne”.
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OIKULLINEN METSA

Romantiikasta lihtien luonnonkauneuden rtaiteellisissa
kuvauksissa on tavattu ihannoida luonnonympiristén vaihte-
levuutta ja omalakisuutta™. Monimuotoisuus, yllityksellisyys,
villiys ja mysteeri ovat erityisesti kaunosielujen arvostamia
piirteitd. Aarniometsissd jokainen puu on yksilo; sen paikka
metsissd, maaperd, erityisesti erilaiset sattumukset ovat vaikut-
taneet siihen, miti se on. Kalliola:

”Kuin taikavoimasta avautuu tiilli eteemme muinaissuo-
malainen salo. Metsi on epitasaista tiheydeltdin ja idltddn
suuresti vaihtelevaa. On vanhoja, jireitd ylispuita, on kes-
ki-ikdisid puita ja on nuorta alikasvosta, sekaisin kaikkia
ikdluokkia; ja samankin ikiluokan puut osaksi komeita
tukkipuita, osaksi kasvussaan jilkeenjdineitd, menehtyvii
riukuja. Mitenkd suuresti timd nikymi eroaakaan hoide-
tusta talousmetsistd, jossa puut ovat toinen toisensa kaltai-
sia, hyvimuotoisia, teknillisesti virheettomid, samanarvoi-
sia, itsetarkoituksettomia kokonaisuuden osia. T4illd puut
ovat yksilllisid, kuin mitikin metsikansan persoonalli-
suuksia: mika terve ja uhkea, miki sairas ja kituva, miki jo
keloksi kuivunut, miki maassa lickona makaava.””

Ehkd omaan onneensa jitetyn ja helppokulkuiseksi ja -tajui-
seksi muokatun ympiriston vilille voitaisiin tehdd samanlai-
nen ero kuin taiteen ja viihteen vililld: ollaanko valmiit rasit-
tamaan itsed vai halutaanko vaivatonta nautintoa; poiketaanko
rohkeasti luonnon kylvimain korpeen vai kipsutellaanko kil-
tisti polulla forstmestarin 7siistimissd” metsissd.”® Kalliola
luonnehtii aarniometsdd muun muassa “oikulliseksi””.

”Aarniometsidn kauneus ei ehki ole yhtd helppotajuista
kuin hyvin hoidetun talousmetsin, joka sidnnollisen
muotoisine kuusineen uhkuu terveytti ja kasvuvoimaa tai
hivelee silmai petdjapylviikkojensi viivoilla ja ilmavalla
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arkkitehtuurillaan. Aarniometsistd puuttuu hoidetulle
metsille ominainen tarkoituksenmukaisuus, jota pide-
tddn yhteni kauneuskisitteen tunnusmerkeisti. Koske-
mattomassa salossa ei ole mitdin kesyi eikd kultivoitua,
koulittua, hyddylliseksi alistettua. Mutta siind on vapaut-
ta ja voimaa, villid, kahlitsematonta luonnon alkuvoimaa.
Sen tunnelma on romanttinen, sadunomainen ja sala-
perdinen, harras, mieltd kummasti kiehtova.””®

My®és nykypiivin kyselytutkimuksissa virvoittavilla metsilld on
romanttiset piirteet: kookkaita puita ja puuston monilajisuutta
ja vaihtelevuutta, alikasvosta; luonnontilaisuuden tuntua”™.
Taidekauneuden symmetria ja koherenssi eivit sovi korpeen.
Onko ekologisen tietoisuuden aikana enii sijaa mielikuvi-
tuksesta kumpuavalle esteettiselle kokemukselle vai onko se
vain todellisuuspakoisen porvarillisen estetiikan vihitellen ka-
toava jadnne? Erimaan esteettinen kiehtovuus on isoksi osaksi
perdisin saksalaisesta romantiikasta, katsomisen tavat ja ihan-
neympiristot matkailumainoksista. Mutta niin vain on ekolo-
gisen tietoisuuden tavoittelema monilajinen metsi taas kuin
runon ikimetsi. Paratiisihaaveemme on meihin kirjoitettu, ja
kuvittelun paikkaa kaipaamme kuta enempi taivas saastasta
mustuu. Eipi silld, ympiristotuhon ajatteleminen ja kokemi-
nen se vasta mielikuvitusta kiihottaakin®. Luontokeskeiset ja
jalki-inhimilliset katsantotavat haastavat hurjiin kuvitelmiin.

ELAVA METSA

Ihmisilld on taipumus inhimillistdd: onpa sentddn niin, ettd me
melkein kuin luonnostamme ymmirrimme toiset kaltaisinam-
me. Nautimme “tunnistaessamme” inhimillisii (tai eldimelli-
sid) muotoja turvallisessa luonnonympiristdssd, kun taas pime-
dssd ihmisen muotoiset hahmot saattavat pelistyttdid meidit.
Elollistamme ja henkildimme: arvostamme sitkedi katajaa.
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Ettei olisi meikaldisessd antropomorfismissa seassa vield ripaus
luonnonkansallista animismia? Venijin Karjalassa Juhani
Ahosta "tuntui siltd kuin olisi joka puu ja kivi kitkenyt eldvin
olennon ja kuin olisivat haltijat meitd metsin sisistd pilkistel-
leet”. Niin my6s Inhalla tuo "koskematon ympiristd saatteli
haavetta kaikkein harmaimpaan muinaisuuteen, maanitteli
esiin vanhoja sammaleisia haamuja, muutti maatuneeksi halti-
jaksi jokaisen kuivuneen puun, lahonneen pskon.”®* Gallen-
Kallela arvelee, ettd syvi eldytyminen luontoon ja taipumus
enkiloimiseen on erityistd juuri metsdisille suomalaisille.
henkil td j tsdisill laisill

"Metsin kasvikunta tulee liheiseksi ystiviksi, puitten kes-
kuudesta alkaa erottaa melkein luonteita, ja eriluonteisille
ihminen ilmaisee eri asioita: toisia solakoille koivuille
kuin lakkapai petdjille, toisia harmaille kelohongille kuin
jylhdn tummille kuusille.”

Nireen veljeksi tunnustautuvalle Heikki Turuselle kuusi on
”pohjoisen puolislaavin melankolisen sisikunnan impressio”:

"Revontulien lieskoihin syoksihtivdi musta selkdydin,
unen arkkitehtuuri, geeniperimimme unenomainen
muistijilki jonka viestid emme osaa enii selittdd, virisem-
me vain himiristd veljeydestd, kummallisesta pelonsekai-
sesta litkutuksesta ja hellyydestd kuin nihdessimme kar-
hun eldintarhassa, hirven kaupungissa.”®

Eivit elollistamiset vaadi taiteilijuutta tai erityistd herkkyytti.
Kun nien kirjanpainajan jilkid kuolleen kuusen rungossa,
mieleeni johtuu ensimmaiseksi jokin vieras kirjoitus, ja niin
johtui Linnéllekin, joka antoi lajille nimen Ips typographus.
Tiedin, ettd jiljet ovat kuoriaisen aiheuttamia. Ekologisia seik-
koja voi tulla tai olla tulematta mieleeni. Esteettisen tarkaste-
luni valokeilassa on jilkien kirjoitusta muistuttava salamyh-
kidinen muoto, eikd tieto eri kiytivien tehtdvistd suinkaan
poista arvoituksellisuuden tuntua.
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Syystikin peldtdin, ettd inhimillistivit taipumukset voivat
viedd meidit harhapoluille, jos esimerkiksi uskomme puuta
peritysten kiertdvien oravien kisailevan silloin, kun ne tosi-
asiassa taistelevat elinpiiristd tai valmistautuvat parittelupuu-
hiin®. Télloin luontoa ei ajatella arvostettavan /uontona; pa-
himmillaan inhimillistivi luonnonymmirrys voi ajaa
vahingoittamaan luonnonolioita. Enti jos leikkimielisesti us-
kottelen pirtedltd kuulostavan linnun ylistdvin laulullaan luo-
jaansa? Tiedin, ettei lintu niin tee, mutta tillainen hupaisa
ajatusteelmi lisdd nautintoani suvisesta lehdosta. Kuvitelma
on osa laajaa kulttuurista luontokisitystini, johon kuuluvat
virheelliset (uskonnolliset ja vanhentuneet tieteelliset) kisi-
tykset.

Filosofit ovat kiistelleet siitd, kuinka paljon mielikuvituksel-
le sopii antaa liekaa esteettisessd kokemuksessa: miki on koh-
detta tdydentiviid kuvittelua eli imaginaatiota, miki muihin
maailmoihin kuljettavaa haaveilua eli fantasiaa? Jos vaadimme
luonnontieteellisen tiedon sddtelevin kuvitteluamme metsissi,
on episelvid, missid voimme endi nauttia mielikuvituksemme
vapaasta kulusta, kyvysti liittdd merkityksii asioihin, yhdistdd
konkreettista ja abstraktia, luoda yhteyksid asioiden vilill4.
Kuvittelussa on tasoja, kliseistd osuviin metaforiin®: arvokasta
on oivaltava, uutta luova kuvittelu®.

Voimme, ja moraalisesti meidin tdytyykin, koettaa ym-
mirtdd ympiristdd ei-inhimillisestd nikokulmasta®. Moni
hakeutuu metsdin pakoon ihmistd ja hidnen hirveitd teko-
jaan. Muodissa olevat filosofiat kyseenalaistavat aiheellisesti
ihmisen erityisaseman. On kumminkin hyvin vaikea kuvitel-
la, miten voisimme koskaan ymmirtii ei-inhimillistd maail-
maa, ovathan havaintomme, kuvittelukykymme, kisitteem-
me, kielemme inhimillisid. On vain tajuttava, etti metsin
asukkaat ovat omanlaisiaan ja arvokkaita omana vieraaksi
jddvind itsenddn®. Ja sittenkin kuvittelu on vilpitontd pyrki-
mystd kisittdd, edes viliyksenomaisesti...”

36



I METSAN KAUNEUS

OPETTAVA METSA

Tiedot ja kuvitelmat eivit ole toisensa poissulkevia mielen-
sisaltojd. Jotkin kuvitelmat perustuvat tietoon tai pyrkivit sii-
hen. Metsissd ndemme myrskyn jiljet kaatuneina puina, poik-
keuksellisen kylmin talven katkenneina latvoina, metsipalon
palokoroissa. Voimme kuvitella, miltd metsd on niyttinyt en-
nen meitd tai millaisia ihmisid seudulla on ammoin liikkunut.
Tieteellinen tieto voi myds ruokkia mielikuvitusta: ajattelem-
me hyonteisten elimidd puunkuoren alla niin, ettd alamme
kuulla nilan narskuvan... Padttyvitpd tieteelliset tutkimukset-
kin tuon tuosta hypoteeseihin.

Hyvin vihin on kirjoitettu siitd tiedosta, jota opimme
luontokokemuksessa”: miltd tuomi tai suopursu tuoksuu, mil-
laiseksi puu kasvaa ilman ihmisen ohjausta, mitid on eldinlap-
sen viattomuus. Paljon voimme oppia menemilld metsdin,
joka on metsikasvillisuuden tutkija Viljo Kujalan mukaan
“korkeimman asteen opisto” ja siksikin ihanteellinen opinahjo,
ettd "luonnon kieltd ymmartdd ja siitd nauttii jokainen ihmi-
nen, yksinkertaisinkin ja lapsi™®. Metsd on tiynniin tietoa
— kosolti sellaistakin, joka ei ole vield tutkijain kirjoissa. Jos
tuon tiedon lisiksi tarvitsemme apua metsin kauneuden
tajuamisessa, seuratkaamme niit4, jotka ovat oppineet ymmir-
timéin puiden laulua.
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